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RESUMO

Trata-se este trabalho dos primeiros passos da Lei n® 13.105, de marco de 2015,
entdo Codigo de Processo Civil (CPC/15), que tem como um de seus destaques o
sistema multiportas de solugdo consensual dos litigios, no qual as audiéncias de
autocomposicéo, previstas no art. 334, conferem as partes que integram uma
relacdo processual pragmatica a possibilidade de resolverem seu conflito na fase
postulatéria. A estrutura desta monografia foi construida a partir de levantamentos
documental, normativo e bibliografico. Os dados quantitativos apontados foram
obtidos no site do Tribunal de Justiga do Estado do Para (TJPA), no site do
Conselho Nacional de Justiga (CNJ), no Relatério Justica em Numeros de 2017 e no
Sistema LIBRA do TJPA. Amparou-se do contelddo normativo da Constituicao
Federal de 1988, CPC/15, Resolugdo n°125 de 2010 do CNJ, dentre outras, bem
como de doutrinas classicas, modernas e contemporaneas do Processo Civil
Brasileiro. Impende apontar que, determinadas Comarcas do Estado do Parg, a
exemplo de Marituba, que integra a Regido Metropolitana de Belém, se observam
fatores que podem fazer com que as audiéncias de autocomposi¢cdo ndo sejam
realizadas de forma adequada e legitima, quais sejam: auséncia de espago fisico
necessario e apropriado, a falta do Centro dudiciario de Solugdo Consensual de
Conflitos (CEJUSC) instalado e inexpressivo numero de conciliadores e mediadores
judiciais cadastrados no CNJ que’ podem atuar naquelas audiéncias. Assim,
questiona-se se fatores como a auséncia de infraestrutura fisica adequada e falta de
mao de obra técnica qualificada para a realizagdo de audiéncias de autocomposigéo
afetam o sucesso dessas sessoes e a razoavel duragéo da fase postulatéria na 12
Vara Civel de Marituba/PA:

Palavras-Chaves: Razoavel. Audiéncia. Autocomposigao.



ABSTRACT

This work is about the first steps of Law No. 13,105, of March 2015, then Code of
Civil Procedure (CPC / 15), which has as one of its highlights the multiport system of
consensual litigation solution, in which audiences of self-composition, provided for in
art. 334, confers on the parties forming part of a pragmatic procedural relationship
the possibility of resolving their dispute at the postulatory stage. The structure of this
monograph was constructed from documental, normative and bibliographical
surveys. The quantitative data were obtained on the website of the Court of Justice of
the State of Para (TJPA), on the website of the National Justice Council (CNJ), in the
Justice in Numbers Report of 2017 and in the LIBRA System of the TJPA. It was
based on the normative content of the Federal Constitution of 1988, CPC / 15, CNJ
Resolution No. 125 of 2010, among others, as well as classic, modern and
contemporary doctrines of the Brazilian Civil Procedure. It is important to point out
that, in certain regions of the State of Para, such as Marituba, which is part of the
Metropolitan Region of Belém, there are factors that may cause self-determination
audiences not to be adequately and legitimately performed, such as: absence of
necessary and appropriate physical space, -the lack of the Judicial Center of
Consensus Solutions of Conflicts (CEJUSC) installed and inexpressive number of
conciliators and judicial mediators registered in the CNJ. Thus, it is questioned
whether factors such as the absence of adequate physical infrastructure and the lack
of qualified technical workforce for the self-composition hearings affect the success
of these sessions and the reasonable duration of the postulatory phase in the 1st
Civil Court of Marituba / PA.

Keywords: Reasonable. Court hearing. Autocomposition.



SUMARIO

1. INTRODUGAO ...t 12

2. A RAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO E SUA APLICABILIDADE NA

FASE POSTULATORIA DO PROCESSO DE CONHECIMENTO ...................... 16
2.1. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO PROCESSO CIVIL BRASILEIRO........... 16
2.2. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO.......coovumiereerereeennens 17

2.2.1. O principio da razoavel duracdo segundo os tribunais

SUPEIIOIES ..ottt et e ettt e e e e bt e e e et e e e e aaa e e e e nbeeeenseaeennneeeannnes 21

2.2.2. A importancia da razoavel duracao na fase postulatéria.................. 21
2.3. DADOS DO CNJ SOBRE O TEMPO DO PROCESSO NO BRASIL................... 23
3. AUDIENCIAS DE AUTOCOMPOSIGCAO DO ART. 334 DO CPC/15 ..................... 26

3.1. CONFLITOS ENTRE OS INDIVIDUOS E OS INSTRUMENTOS DE

SOLUGAOQ PACIFICA DE CONTROVERSIAS .......oooviveeireceeeeeeeee e 26
3.2. AUDIENCIAS DE AUTOCOMPOSICAO REALIZADAS NA FASE

POSTULATORIA ... 29

3.21. A importancia = e beneficios das audiéncias de
AULOCOMPOSICAOD ... ciiiiiuiiuiiiiiiiieti ittt ettt sttt nr et nne e 33
3.3. CONCILIADORES E MEDIADORES JUDICIAIS ......cooiiiiieiieeecieeeeee e 35
3.3.1. CONCEITOS ... e 35
3.3.2. Requisitos para atuUagao .............ccccceeiiiiieiiiiee e 36

3.4. LOCAIS PARA A REALIZACAO DAS AUDIENCIAS DE
AUTOCOMPOSICAO JUDICIAIS ... 38
B4 CEJUSCS ..ottt 38
3.4.2. FOIrUNS CIVEIS .....ooiiiiiiiiiee et 40

4. ESTUDO DE CASO: ANALISE PROCESSUAL DA 12 VARA CIVEL DE

MARITUBA/PARA ..o 41
4.1. DO LOCAL DE ABORDAGEM .....ooiiiiiiiiiiiieieeecee e 41
4.2. METODOLOGIA DO ESTUDQO DE CASO ...cooiiiiieieeiienieeieseesieeee e 42
4.3. DADOS ANALISADOS ...ttt 43

4.3.1. ProCesS0S .....cooooiiiiiiiii 43



4.3.2. Conciliadores e mediadores cadastrados no CNJ e lotados no

TUP A oottt ettt 46

4.3.3. CEJUSCs instalados no Estadodo Para .........................ccoe . 46

4.4, RESULTADOS E CONCLUSOES DA PESQUISA ..o, 47

5. CONCLUSAO ...ttt ettt ettt ettt et ettt e et et ee et et eeeeneas 49
REFERENCIAS ...ttt ettt ettt ettt ea et et es et et eeeee e et eseeeeeneeeneens 54

APENDICES A — ATAS DAS AUDIENCIAS DE AUTOCOMPOSIGAO .................... 58



12

1. INTRODUCAO

O principio da Razoavel Duragao do Processo foi instituido pelo constituinte
derivado na Carta Magna de 1988 por meio da Emenda Constitucional n® 45/2004
(Reforma do Judiciario) que incluiu o inciso LXXVIIl no artigo 5° CF/88 a
determinacdo que assegura como direito fundamental de qualquer individuo obter
um processo de duragdo razoavel e os meios que garantam sua celeridade de
tramitacdo:

Art. 52 Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

LXXVII a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitagdo. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004).

A atengéo ao principio em tela é fundamental nos processos administrativos e
em todas as fases dos processos judiciais, sejam estes de procedimento comum ou
especial, a fim de que a tutela jurisdicional seja conferida as partes em tempo habil e
proporcional para a satisfagao de seus direitos ou interesses.

Neste trabalho, sera abordada a aplicabilidade do principio da razoavel
duracdo na fase postulatéria dos processos de conhecimento de procedimento
comum, fase aquela em que o contemporaneo Cédigo de Processo Civil (CPC/15)
instituiu as audiéncias que visam a autocomposicdo das partes litigantes, conforme
se explicara a seguir.

Desde 18 de margo de 2018, a Lei 13.105, de 16 de margo de 2015 entrou
em vigor no Brasil e impds ao Poder Judiciario, advogados, operadores do direito e a
toda sociedade civil que cumprissem seus deveres processuais civis de acordo com
suas determinagoes.

Em seu art. 334, o CPC/15 determina que, se a petigdo inicial preencher os
requisitos essenciais e nao for o caso de improcedéncia liminar do pedido, sera
necessario que o juiz designe uma audiéncia de conciliagdo ou de mediagao, antes
que a parte demandada oferte sua defesa, esta audiéncia ocorrera dentro da fase
postulatéria.
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Paralelamente, o CPC/15 também disciplina em seu art.165 sobre o dever
que o Poder Judiciario possui de criar os Centros Judiciarios de Solugao Consensual
de Conflitos (CEJUSCs), a fim de que os litigios que ocorram judicialmente, e
também pré-processualmente, possam ser solucionados por uma audiéncia de
autocomposicao.

Para o bom andamento das sessdes de autocomposi¢ao, é imperioso que 0s
conciliadores e mediadores sejam capacitados conforme determina o Conselho
Nacional de Justica (CNJ) na Resolugdo 125 de 29 de novembro de 2010 em seu
Anexo .

Somente ap6s a capacitagdo minima necessaria que os conciliadores e
mediadores, de porte de seus respectivos certificados, poderdo solicitar suas
inscricbes no cadastro nacional do CNJ e nos cadastros dos tribunais de justica ou
regional federal que estdo lotados, é o que impde o §1° do art. 167 do CPC/15,
descrito abaixo:

Art. 167. Os conciliadores; 0os mediadores e as camaras privadas de
conciliagdo e mediagdo serdo inscritos em cadastro nacional e em cadastro
de tribunal de justica ou de tribunal regional federal, que mantera registro de
profissionais habilitados, com indicagéo de sua area profissional.

§ 12 Preenchendo' o requisito da capacitagdo minima, por meio de curso
realizado por -entidade credenciada, conforme parametro curricular definido
pelo Conselho Nacional de Justica em conjunto com o Ministério da Justica,
o conciliador ou o mediador, com o respectivo certificado, podera requerer

sua inscricao no cadastro nacional e no cadastro de tribunal de justi¢ca ou de
tribunal regional federal.

Todavia, no dia a dia forense essas previsdes legais necessitam ser
implementadas, pois se verificam certos fatores que podem macular o devido e
proporcional andamento do processo, como exemplo, a auséncia de espago fisico
necessario e apropriado, a falta de CEJUSC instalado nas Comarcas, inexpressivo
numero de Conciliadores e Mediadores cadastrados no CNJ.

Nesse sentido, a presente monografia possui como objetivos especificos
discorrer em seus trés capitulos sobre o principio da razoavel duracdo do processo,
explicara a respeito das audiéncias de autocomposigao do art.334 do CPC/15, que
ocorrem na fase postulatéria de processos do procedimento comum e por Ultimo,
realizar-se-4 uma analise processual na 12 Vara Civel de Marituba/Para.

Apbés a vigéncia do mencionado Estatuto Processual, serd verificado a
existéncia de CEJUSC instalado em Marituba/PA e se analisard o numero de
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Conciliadores e Mediadores Judiciais cadastrados no CNJ, lotados no TJPA que
podem atuar naquela Comarca.

Para isto, a pesquisa utilizou do método descritivo quanto aos dados dos
processos coletados para verificar o nimero de auxiliares da justica capacitados em
métodos consensuais de solugdo de conflitos. Também, utilizou-se dos
levantamentos documental e bibliografico para discorrer sobre o principio da
razoavel duracdo do processo, sobre a fase postulatéria e sobre os métodos de
solugéo consensual de conflitos.

Diante dos objetivos e métodos utilizados, este trabalho se propde a
responder se a auséncia de infraestrutura fisica adequada e falta de mao de obra
técnica qualificada para a realizagdo de audiéncias de mediagdo e conciliagido
afetam o0 sucesso da autocomposi¢do judicial e a razoavel duragdo da fase
postulatéria de processos de conhecimento do procedimento comum dos anos de
2016 e 2017, que ainda nao foram sentenciados, onde aquelas audiéncias ja tenham
sido designadas e celebradas, cuja tramitagdo ocorre perante a 12 Vara Civel de
Marituba.

A auséncia de infraestrutura pode ter influenciado no abarrotamento da pauta
de audiéncias daquela Vara, pois,-caso a petigao inicial recebida preenchesse os
requisitos essenciais do art.319 e nao fosse o caso de improcedéncia liminar do
pedido, conforme o art.332, ambos do CPC/15, seria necessério que o magistrado
designasse uma audiéncia de autocomposicéo, antes que a parte ré oferecesse sua
defesa.

Ao lado daquele fator, caminha a falta de mediadores e conciliadores
cadastrados no CNJ para celebrarem as audiéncias de autocomposi¢do, soma-se a
isto a auséncia de um CEJUSC instalado naquela Comarca até entéo, o que faz com
que as audiéncias de autocomposigdo sejam realizadas no préprio juizo e pelos
servidores publicos que & atuam.

Tais entraves podem ter influenciado no resultado das audiéncias designadas,
tendo em vista que o litigio existente entre as partes podia ndo ser tratado do modo
adequado, em lugar especifico e por profissional habilitado e capacitado. Assim
sendo, a presente monografia pode ser considerada importante a académicos e
profissionais da area juridica, pois realizara o estudo da fase postulatéria de
processos e analisara se de fato os fatores mencionados afetam a razoavel duragéao
do processo.
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Dessa forma, o conhecimento aqui construido podera servir de reflexao aos
operadores do direito, advogados, servidores publicos, académicos, dentre outros,
para que obtenham informagdes concretas e importantes sobre a razoavel duragao
da fase postulatéria de processos do procedimento comum apds a vigéncia do
CPC/15, para o fomento da cultura de conciliacdo e desafogamento do Poder
Judiciario, mais precisamente da 12 Vara Civel de Marituba/Para.



2. A RAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO E SUA APLICABILIDADE NA FASE
POSTULATORIA DO PROCESSO DE CONHECIMENTO

2.1 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO PROCESSO CIVIL BRASILEIRO

Um dos principais conceitos que a doutrina majoritaria atribui ao processo é
de que este seria o instrumento juridico pelo qual o Estado-Juiz outorga a jurisdicao
ao caso concreto numa relacdo processual. No ambito do processo civil, consoante
art.1? do CPC/15, é imperioso que o tramite de tal instrumento observe os valores e
as normas fundamentais estabelecidas na CF/88.

O ilustre doutrinador processualista Dinamarco (2016, p.53) leciona a respeito
dos principios constitucionais do processo civil brasileiro, do seguinte modo:

Ao se conceber e interpretar os institutos de direito processual, portanto, os
principios constitucionais devem sempre ser tomados como superiores
premissas de todo o sistema, ponderando-se a importancia concreta de

cada um e buscando uma solucéo que, na medida do possivel, confirma a
méaxima efetividade a todos eles.

Bueno (2018, p.49) disserta que os principios constitucionais do direito
processual civil “Fornecem as.diretrizes minimas, embora fundamentais, de como
deve se dar o préprio comportamento do Estado-juiz. Eles prescrevem, destarte, o
‘modo de ser” do processo na perspectiva constitucional”’, todavia, apesar de
respeitar a assertiva do referido doutrinador, entende-se que tais principios sao
aplicados ndo apenas para orientar o comportamento do Juiz, e sim devem servir de
orientacdo para os atos de todos os sujeitos que integram uma relagao processual.

Alguns dos principios constitucionais do processo civil brasileiro encontram-se
tipificados no rol do art.5° da CF/88, sao eles, o principio do acesso a justigca ou a
inafastabilidade da jurisdi¢éo, previsto no inciso XXXV que dispde “A lei ndo excluira
da apreciagao do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”; O principio do devido
processo legal, expresso no inciso LIV, que determina “Ninguém sera privado da
liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”.

Da mesma forma, encontram-se previstos no art.5° da Carga Magna de 1988,
o principio do contraditorio e da ampla defesa, determinados no inciso LV, onde “Aos
litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegurados o contraditério e ampla defesa, com o0s meios e recursos a ela
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inerentes”. O principio do juiz natural, assegurado no inciso LIIl, onde “Ninguém sera
processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente”; o principio da
publicidade, tipificado no inciso LX, onde “A lei sé podera restringir a publicidade dos
atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem”.

Por ultimo, inclui-se no art.5° da CF/88 o principio da isonomia, onde “Homens
e mulheres s&o iguais em direitos e obrigagdes, nos termos desta Constituicao”; e o
principio da duragao razoavel do processo, elencado no inciso LXXVIII, o qual “A
todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do
processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo”.

Existem ao longo do Texto Maior, outros principios que orientam o processo
civil, como o principio da motivagao das decisdes judiciais, previsto no art. 93, inciso
IX, entre outros, todavia, o amago do presente estudo abordar4d de modo mais
profundo um dos principios assegurados constitucionalmente, qual seja, o da
razoavel duragao do processo.

2.2. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO

O direito fundamental a‘uma duragdo razodvel do processo, seja na ceara
administrativa ou judicial, foi instituido na Carta Magna de 1988 pela Emenda
Constitucional n® 45 de 2004, conhecida como Reforma no Judiciario, que inseriu o
inciso LXXVIII ao art. 5%, CF/88 a seguinte tipificacao:

Art. 52 Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

LXXVII a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a

razoavel duragédo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitacdo. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004).

Antes da Constituicdo cidadad, nenhuma outra Constituicdo brasileira havia
tipificado expressamente sobre o principio da razoavel duragdo do processo,
todavia, o Decreto n° 678 de 1992, que promulgou a Convengao Americana sobre
Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica), de 22 de novembro de 1969,
ja previa como garantia judicial em seu art. 8°, n°1, o direito que toda pessoa possui
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de ser ouvida com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou
tribunal competente, conforme Americanos (1969):
Artigo 8. Garantias judiciais. 1. Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as
devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal
competente, independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na
apuracdo de qualquer acusacdo penal formulada contra ela, ou para que se

determinem seus direitos ou obrigagdes de natureza civil, trabalhista, fiscal ou
de qualquer outra natureza.

Seguindo a mesma linha, o CPC/15 reiteradamente fortificou o referido direito
fundamental em suas normas processuais, onde o assegurou no art. 4°, que “As
partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solucéo integral do mérito, incluida
a atividade satisfativa”, da mesma forma, incluiu tal direito no art. 6°, onde expressou
que “Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha,
em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva”.

E importante apontar que, no art. 4° do CPC/15, além do direito fundamental
do processo deter uma razoavel duracéo, faz-se necessario que também neste
prazo seja conferido as partes uma decisdo judicial satisfativa as suas pretensoes,
visto que o mencionado artigo une o(principio da razoavel duragdo com o principio
primazia do julgamento de mérito, a respeito do tema Camara (2017, p.8) pondera:

A solugdo da causa deve ser obtida em tempo razoavel (art. 4° do CPC;
art. 5°LXXVIIl, da Constituicdo da Republica), ai incluida a atividade
necessdria a satisfagdo pratica do direito (o que significa dizer que ndo

basta obter-se a sentenga em tempo razoavel, devendo ser tempestiva
também a entrega do resultado de eventual atividade executiva).

Observa-se certa diferenga entre as disposigées previstas na CF/88 e no
CPC/15, pois aquela Carta destina-se a garantir uma razoavel duragdo do processo,
assim como dos meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo, enquanto o
Cédigo de Processo se desdobra em normatizar o direito de obter-se em prazo
razoavel a solugéo integral do mérito, com acréscimo da atividade satisfativa.
Contudo, ambas as determinagdes garantem o mesmo direito, de o individuo obter
um processo com uma duracdo adequada.

Assim, na tentativa de dissecar a determinacao legal a fim de se obter um
conceito sobre 0 que seria essa a razoabilidade do processo, a doutrina majoritaria
entende como sendo razoavel de acordo com Donizetti (2017, p.38) “O processo
tempestivo, capaz de oferecer, a tempo e modo, a tutela jurisdicional adequada ao
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caso concreto”, ja o processualista Junior (2010, p.319) pondera sobre uma dupla
fungéo do principio em comento:
O principio da duragao razoavel possui dupla fungdo porque, de um lado,
respeita ao tempo do processo em sentido estrito, vale dizer, considerando-
se a duracé@o que o processo tem desde seu inicio até o final com o transito
em julgado judicial ou administrativa, e, de outro, tem a ver com a adogao
de meios alternativos de solugdo de conflitos, de sorte a aliviar a carga de

trabalho da justica ordinaria, o que, sem duvida, viria a contribuir para
abreviar a duragdo média do processo.

Saliente-se que, o principio da razoavel duragao do processo diferencia-se do
principio da celeridade processual, pois o processo deve possuir uma duragéo
razoavel, e nao répida e veloz, assim a celeridade processual ndo deve ser levada
aos extremos por qualquer sujeito processual, a fim de obter a qualquer custo uma
decisé&o judicial prematura.

E forcoso que a celeridade processual seja observada com prudéncia, tendo
em vista o dogma do devido processo legal; dessa forma se entende que é um
direito fundamental do individuo que o processo possua uma duragéo razoavel se
levando em consideracéo o seu tipo deprocedimento e dificuldade de matéria, para
que a prestagao jurisdicional ndo-ocorra rapidamente e de qualquer maneira e sim
no tempo proporcional e adequado para a satisfagdo e efetividade do direito
pleiteado pela parte.

Em diversas situagdes o excessivo tempo que um processo podera percorrer
€ uma questdo incompreensivel para a sociedade civil, uma vez que aquela requer
agilidade quanto aos seus anseios, contudo, os tramites processuais necessitam ser
observados minuciosamente, no seu prazo legal devido a fim de evitar a pratica de
atos processuais nulos e invalidos que possam macular o instrumento juridico e que
geram um maior tempo para a prestacao jurisdicional.

Ademais, para que o processo seja justo e devido imperioso se faz a garantia,
respeito e aplicabilidade das normas processuais fundamentais, como a ampla
defesa e contraditério, e isto, consequentemente, implica numa maior dilagdo
temporal que sera sempre preexistente, contudo é necessario que de acordo com
Camara (2017, p.8) sejam as “Dilagdes devidas, compativeis com as garantias
constitucionais do processo” e ndo desproporcionais, excessivas e injustas.

Em virtude da globalizacdo os avangos tecnolégicos acabaram se

desenvolvendo de modo mais expressivo e, com isto bens e servicos sdo ofertados
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a sociedade de modo mais célere do que a séculos atrds, sendo assim, se um
individuo pretende obter um produto ou a prestagcdo de um servigo, basta que
despenda economicamente de certa quantia para que sua pretensédo seja atendida
num determinado tempo.

Assim, a sociedade passou a querer respostas de modo mais rapido e
econdmico aos seus objetivos, 0 que também se inclui a pretensdo de obter uma
protecdo mais rapida a ameaca ou a lesdao ao seu direito. Em decorréncia do
monopolio estatal da prestacéo jurisdicional, é tarefa do Estado, especificamente em
sua Fungdo Judiciaria, conferir ao individuo que o provoca uma resposta ao seu
direito violado ou prestes a sé-lo.

Todavia, em virtude do excesso de demandas que os 6rgaos jurisdicionais
possuem, tal protecdo acaba nao sendo ofertada de imediato ou no tempo
adequado, desse modo, o individuo acaba por nao utilizar suas garantias
fundamentais, justamente, para prevenir o desgaste emocional que é gerado pelo
excessivo tempo que os tramites processuais-poderéo ter. A fim de fortificar tais
assertivas, novamente, Nery Junior (2010, p.314-315) pondera no mesmo sentido
indicado alhures:

O tempo no processo assume importancia vital nos dias de hoje, porquanto
a aceleragdo das comunicagdes via web (internet, e-mail), fax, celulares, em
conjunto com a globalizagao social, cultural e econémica, tem feito com que

haja maior cobranga dos jurisdicionados e administrados para que haja
solugéo rapida dos processos judiciais e administrativos.

Ademais, é do Estado o dever de conferir ao particular os meios instrumentais

e logisticos necessarios para que o processo obtenha uma tramitacdo razoavel e

com celeridade adequada, mais precisamente do Poder Executivo, por meio da

implementacdo de politicas publicas que assegurem tal direito. Sobre o exposto
Nery Junior e Nery (2018, p.140) afirmam:

Cabe ao Poder Executivo dar os meios materiais e logisticos suficientes a

administragdo publica e aos Poderes Legislativo e Judiciario, para que se
consiga terminar o processo judicial e/ou administrativo em prazo razoavel.

Destarte, apesar da peculiaridade e complexidade de cada caso concreto, &
um direito fundamental assegurado a qualquer individuo que a tramitacdo do

instrumento processual, tanto na ceara administrativa, quanto judicial, possua um
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intervalo de tempo proporcional, devendo o Poder Publico assegurar meios eficazes
para solucionar as controvérsias preexistentes.

2.2.1. O principio da razoavel duracao segundo os tribunais superiores

O principio em comento ja foi objeto de julgamento nos tribunais superiores e
de acordo com o Superior Tribunal de Justica no MS N2 9.526 (2004) “O magistrado
deve velar pela rapida solugdo do litigio e buscar suprir entraves que contribuem
para a morosidade processual, e inviabilizam a prestagédo jurisdicional em prazo
razoavel”. Ja o Supremo Tribunal Federal (STF), instancia maxima do Judiciario
brasileiro, em brilhantes palavras da Relatora Ministra Carmen Lucia no julgamento
de embargos infringentes na agéo rescisoria n® 1.244 (2016), assim deliberou sobre
0 principio em aprego:

A prestacéo jurisdicional firmou-se como um verdadeiro direito publico
subjetivo do cidaddo na Constituicdo da Republica. Assim, o Poder
Judiciario ndo é fonte de justica segundo suas préprias razdes, como se
fosse um fim e a sociedade um meio. O Judiciario foi criado pela sociedade
para fazer justiga, para que os cidaddos tenham convivéncia harmoniosa.
Portanto, é dever do Judiciario dar a resposta buscada pelo cidadao no

prazo razoavel.-A justica humana se presta aos vivos e em prol da vida que
se julga.

Desse modo, verifica-se que este tema se faz relevante, pois, conforme visto
acima, também serviu de fundamento para as decisdes judiciais das Cortes Patrias
Superiores, onde restou devidamente claro que um dos deveres do Poder Judiciario

€ o de dar a resposta buscada pelo cidadao no prazo razoavel, ndo sendo, portanto,

uma questdo meramente facultativa a ser concedida ao individuo.

2.2.2. Aimportancia da razoavel duracao na fase postulatoria

No ramo do direito processual civil, a razoavel duragdo necessita ser
observada e aplicada em todas as fases dos processos de conhecimento, a fase
aqui a ser explicada sera a fase postulatéria, o que em regra, sera onde se realizara

uma audiéncia de autocomposic¢ao preliminar.
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Bueno (2018, p.344) ao lecionar sobre a presente matéria, entende que “A
fase postulatéria caracteriza-se pela preponderancia de autor e réu exporem suas
alegagbes e formularem seus pedidos”, ja o renomado doutrinador processual
Dinamarco (2016, p. 131) conceitua a fase postulatéria como:

Aquela em que as partes postulam, ou seja, em que elas apresentam suas
pretensdes contrapostas. E nessa fase que se formulam demandas, fazem-
se as citagdes, ha a tentativa de conciliagdo e tem o réu a oportunidade

para oferecer sua contestagéo, que é o primeiro de seus atos de defesa a
serem praticados no processo.

Tal fase inicia-se com a propositura da peticdo inicial, e estando esta
devidamente instruida, ou seja, caso preencha todos os requisitos do art. 319 do
CPC/15, e ndo sendo o caso de improcedéncia liminar do pedido, o juiz devera
designar uma audiéncia de autocomposicéo, que ocorrerd antes da apresentacéo de
defesa pelo réu.

Um dos objetivos do legislador, ao- determinar que a audiéncia de
autocomposigao ocorresse no inicio do processo, foi de proporcionar aos litigantes
um dialogo inicial para tentarem solucionar suas controvérsias, o que, caso reste
frutifera, diminuiria expressivamente o lapso temporal processual, pois logo apos
haveria a homologagédo do acordo pelo juizo e posteriormente o arquivamento do
feito.

Entretanto, existem fatores endégenos e exdgenos ao processo que geram a
morosidade e embaragam o devido processo legal e a razoabilidade do tramite
processual, afetando de modo imediato a fase postulatéria, dessa forma faz-se
importante apontar a existéncia de pelo menos dois: a auséncia de infraestrutura
fisica necessaria para a realizagcdo das audiéncias de autocomposigao nos juizos de
12 grau e deficiéncia de auxiliares da justi¢ca qualificados para presidirem as sessdes
de mediagéo e conciliagéo.

Tais fatores sado considerados importantes para o debate, pois afetam
principalmente a duragéo da fase postulatoria, sob uma o6tica fatica, o lapso temporal
suportado pelas partes desde o ajuizamento da pega exordial até a celebracdo da
audiéncia de autocomposigao fazem-se verdadeiros interregnos, violando a razoavel
duracao e efetividade do processo almejada pelas partes.

Além disso, como prevé o §2° do artigo 33, existe a possibilidade do juizo

designar mais de uma audiéncia de autocomposigdo e que podera ser celebrada
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ainda na fase postulatéria. Todavia, conforme Fonseca (2015, p. 60) “embora a ideia
seja absolutamente louvavel (marcar mais de uma sessdo), dificiimente havera
mecanismos concretos e objetivos que permitam cumprir o desiderato no tempo
fixado pela lei”.
Ademais, ao explicar sobre a autocomposicao dos conflitos, Fonseca (2015,
p.58-59) disserta sobre alguns aspectos relevantes para o debate, quais sejam:
Nao é crivel que alguém que bate as portas do Judiciario objetivando
resguardar o bem juridico da vida a ser tutelado e néo tenha interesse em
abreviar a vida Util do processo, mormente que ndo sdo poucos 0S casos
em que o prolongamento do processo pode levar as partes a ruina,
porquanto a necessidade de resposta ndo encontra a mesma velocidade

dos problemas enfrentados pelas partes, dai a necessidade de intervencédo
estatal em objetivar a aproximagao, eliminando-se, se possivel, o conflito.

Dentre seus objetivos, a solugdo alternativa do conflito pelas audiéncias de
mediacdo e conciliagdo que existe na fase postulatéria do procedimento comum,
visa evitar as dificuldades que atrasam a tutela jurisdicional e abarrotam a maquina
judiciaria, contudo, a previsdo do CPC/15 inicialmente esbarra, de acordo com
Dinamarco (2016, p.32), na “Excessiva duragdo dos trdmites processuais, que
muitas vezes causa a diluicdo - da utilidade do resultado final” e fatores

supramencionados.

2.3. DADOS DO CNJ SOBRE O TEMPO DO PROCESSO NO BRASIL

Impede salientar que o processo ndo detém um prazo fixo para sua duragao
ser considerada razoavel, o préprio Conselho Nacional de Justica (CNJ), que é uma
instituicdo publica que visa aperfeigoar o trabalho do sistema judiciario brasileiro, em
seu Relatorio Justica em Numeros do ano 2017, (BRASIL. 2017, p.130), pondera
que:

A dificuldade de se calcular o tempo total do processo pode ser explicada a
partir da complexidade do préprio dado em andlise. Ha imensa gama de
processos cujo tempo de duragdo é extremamente exiguo, como aqueles
que, verificada a falta de uma condi¢ao da acédo ou pressuposto processual,
ensejam a prolagdo de uma sentenca terminativa sem resolugao de mérito,
que acaba sendo a Unica e Ultima a ser computada.

Conforme dados do referido relatério, uma agao de conhecimento que tramita
perante uma Vara Estadual do 1° grau leva em média dois anos e um més para ser
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sentenciada, o mais surpreendente segundo Brasil (2017, p.133) é o fato de que a
fase de conhecimento “Na qual o juiz tem de vencer a postulagdo das partes e a
dilagao probatéria para chegar a sentenca, acaba sendo mais célere que a fase de
execugao”, que possui média cinco anos e quatro meses para ter uma sentenga
proferida no primeiro grau de jurisdicdo numa Vara Estadual.

Também de acordo com o Relatério Justica em Numeros do ano 2017, o
tempo médio da sentenga nas fases de conhecimento, no 1° grau de jurisdicdo do
Tribunal de Justica do Estado do Para (TJPA), é de dois anos e quatro meses.
Ressalta-se que, consoante informado no relatério em comento “O indicador do
tempo de baixa apura o tempo efetivamente despendido entre o protocolo e o
primeiro movimento de baixa do processo em cada fase” (BRASIL, 2017, p.134).

Sendo assim, vislumbra-se que o processo nao é detentor de um prazo fixo
para o seu término, ndo existe uma garantia legal de que durante um prazo
predeterminado uma agao de conhecimento ou execugao tera sua sentenca ou seu
transito em julgado, pois 0 que a lei prevé s&o prazos fixos para que os sujeitos
processuais se manifestem, como por exemplo, o rol do art. 226 do CPC/15, que
impde prazos para que o juiz profira seus atos processuais:

Art. 226. O juiz proferira:
| - os despachos no prazo de 5 (cinco) dias;

Il - as decisodes interlocutérias no prazo de 10 (dez) dias;
Il - as'sentencas no prazo de 30 (trinta) dias.

Junior (2010, p.320) em sua doutrina também indica certos critérios para que
haja o aferimento da razoabilidade dos tramites processuais, conforme o referido
doutrinador leciona, tais critérios sdo objetivos:

Esses critérios objetivos séo: a) a natureza do processo e complexidade da
causa; b) o comportamento das partes e de seus procuradores; c) a
atividade e o comportamento das autoridades judiciarias e administrativas
competentes; d) a fixacdo legal de prazos para a pratica de atos

processuais que assegure efetivamente o direito ao contraditério e ampla
defesa.

Entende-se que, caso tais critérios objetivos indicados acima sejam
cumpridos, seria possivel obter um tramite processual justo, contudo, existem outros
meios para que o processo judicial possua sua duragdo mais ligeira, sdo exemplos:
Os Juizados Especiais, criados pela Lei n® 9.099, de 26 de setembro de 1995, para

atender causas especificas e de até quarenta vezes o salario minimo, conforme
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indica o art. 39, inciso | da mencionada legislagéo; As tutelas provisérias, previstas a
partir do art. 294 do CPC/15; e, também, as audiéncias de mediacdo e conciliagao,

que melhor serédo exploradas no préximo capitulo.
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3. AUDIENCIAS DE AUTOCOMPOSIGAO DO ART. 334 DO CPC/15

3.1. CONFLITOS ENTRE OS INDIVIDUOS E OS INSTRUMENTOS DE SOLUCAO
PACIFICA DE CONTROVERSIAS

O individuo necessita viver em coletividade para se reproduzir, compartilhar
conhecimentos, crencas e outros valores necessarios a sua subsisténcia, todavia de
acordo com Almeida (2013, p.2) “Ao viver o ser humano em sociedade, vez por
outra, depara-se ele com a presenca de conflitos e insatisfagcdes sociais, que s&o
perniciosos a convivéncia humana” e compartilhando do mesmo posicionamento,
Nunes (2017) pondera que:

E comum a existéncia de conflitos, diante de uma sociedade constituida por
uma variedade de individuos que possuem principios préprios, percepcdes
particulares da realidade e;-consequentemente, pontos de vista
diferenciados, muitas vezes colidentes. Desse modo, conflitos ocorrerao

quando, ao menos, dois_individuos se atentarem ao fato de que seus
objetivos sdo discordantes.

Compreende-se que, o ser humano ao viver ao lado de seus pares, nem
sempre compartilha de ideias‘'e opinibes semelhantes, o que, em certos casos
geram conflitos decorrentes de interesses antagbnicos que necessitam serem
solucionados, seja pelas proprias partes ou pelo préprio Estado, para Cintra,
Grinover e Dinamarco (2015, p.33):

A sociedade contemporanea ¢ altamente conflitiva, atingida por um sempre
crescente nimero de desavengas envolvendo cada vez mais 0s seus
integrantes. O adensamento populacional, o carater finito e consequente
insuficiéncia dos bens materiais e imateriais a disposi¢cdo dos homens para
satisfacdo de suas necessidades, a escassez de recursos, a concentragao

de riquezas em maos de poucos, tudo coopera para que individuos e
coletividades se envolvam cada vez mais em situagdes conflituosas.

A fim de se evitar a pratica da autotutela, que seria a solugdo do conflito por
intermédio da forga fisica, admitida pelo ordenamento juridico somente em
determinados casos, a doutrina processual contemporanea de Donizetti (2017,
p.113) entende que “O homem nédo pode agir a qualquer custo para satisfazer suas
vontades, nem mesmo para concretizar seus anseios de justica, coube ao Estado o
poder-dever de solucionar os conflitos”.
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A solugéo dos conflitos poderd ocorrer pela via autocomposicéo ou pela via
heterocomposicdo. Em apertada sintese, a heterocomposicdo de acordo com
Almeida, (2013, p.7) “E a modalidade de solucéo de litigios derivada da atuagao de
um terceiro. Este fixa a regra solucionadora do conflito a ser cumprida pelo vencido,
sob pena de eventual execugdo forgada”. Sdo espécies de heterocomposicdo: a
arbitragem e a jurisdigéo.

Ja a autocomposigao, que sera objeto de maior preocupagdo deste trabalho,
é conforme Almeida (2013, p.5) “A modalidade de solugéo das lides por obra dos
proprios litigantes, quando um deles, ou ambos, resolve dispor do préprio interesse
ou de parte dele e, com isso, pde-se fim ao litigio”, podendo ocorrer dentro ou fora
de um processo judicial.

A autocomposicdo possui trés espécies que sao a transagao, submissao e a
desisténcia, que também poderdo ocorrer tanto processualmente, quanto extra
processualmente. Nas palavras de Cintra, Grinover e Dinamarco (2015, p.51) a
autocomposigao é compreendida da seguinte forma:

Ja a autocomposicdo, que ndo constitui ultraje ao monopdlio estatal da
jurisdi¢éo, é considerada legitimo meio alternativo de solugéo dos conflitos,
estimulado pelo. direito mediante as atividades consistentes na conciliagéo.
De modo geral pode-se dizer que é admitida sempre que nédo se trate de

direitos tdo intimamente ligados ao préprio modo de ser da pessoa, que sua
perda a degrade a situagdes intoleraveis.

Atento aos anseios sociais, 0 constituinte originario, logo no preambulo da
CF/88, também fundou a organizagado do Estado democratico brasileiro na harmonia
social, bem como, a fez comprometida com a solugdo pacifica das controvérsias.
Apesar de o predmbulo ndo ser revertido de valor juridico, faz-se de suma
importancia que o legislador tenha advertido sobre tais premissas logo no inicio da
Lei Maior.

J& no entdo CPC/15, desde o capitulo destinado as suas normas
fundamentais, existe a previsdo de que “O Estado promovera, sempre que possivel,
a solugéo consensual dos conflitos”, regra esta expressa no §2° do art. 3%, todavia,
resta a dlvida: por meio de quais instrumentos essa solucdo pacifica de
controvérsias seria possivel no ramo do direito processual civil patrio?

A resposta esta prevista no proprio CPC/15, que destaca a conciliagcéo e a
mediagdo como o0s principais métodos de solugdo consensual de conflitos, que
inclusive, deverdo ser estimuladas pelos juizes, advogados, defensores publicos e
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membros do Ministério Publico no decorrer do processo, conforme dispde o art.3°,
§3%
Art. 3% N&o se excluira da apreciagao jurisdicional ameagca ou les&o a direito.
§ 3% A conciliagdo, a mediagao e outros métodos de solugdo consensual de
conflitos deverdo ser estimulados por juizes, advogados, defensores
publicos e membros do Ministério Publico, inclusive no curso do processo
judicial.

Urge apontar que, apesar da arbitragem também ser compreendida como um
método de solugcdo consensual de conflitos, aquela é uma espécie de
heterocomposicédo, o que néo se faz um dos principais objetivos deste texto, todavia,
isto n&o retira a sua importancia no plano material e processual.

Com isso, 0 estudo da mediagdo e conciliagdo como métodos de solucdo
consensual de conflitos amparados pelo CPC/15 é de suma importancia ao presente
trabalho, pois, também, podem ser traduzidos como sérios mecanismos que
destinam-se a conferir ao processo judicial uma duragdo razoavel.

A mediagdo é regulada pela Lei n® 13.140, de 26 de junho de 2015, que
dispde sobre a mediagao entre particulares-como meio de solugao de controvérsias
e sobre a autocomposigdo de conflitos no ambito da administracdo publica, e
doutrinariamente é compreendida.como sendo segundo Luchiari (2012, p.14):

Um meio de solugcdo de conflitos, no qual um terceiro facilitador, num
ambiente  sigiloso, auxilia as partes em conflito no restabelecimento do
didlogo, investigando seus reais interesses, através de técnicas proprias, e
fazendo com que se criem opgdes, até a escolha da melhor, chegando as

proprias partes a solugdo do problema, o que redunda no seu
comprometimento com esta Ultima.

Ja a Conciliacao, diferente da mediagao, ndo é disposta em uma lei propria,
todavia, a doutrina patria atribui inUmeros conceitos a esse método de solucédo
consensual de conflitos, e Dinamarco (2016, p.32), o fez da seguinte forma:

A conciliagdo consiste na intercessdo de um sujeito entre os litigantes com
vista a persuadi-los a autocomposic¢éo sugerindo-lhes solugdes e induzindo-
0s a se comporem amigavelmente. Pode dar-se antes do processo e com

vista a evita-lo, qualificando-se nesse caso como conciliagdo extraprocessual;
quando promovida no curso do processo é endoprocessual.

No Estatuto Processual Civil Patrio, tanto a conciliagdo quanto a mediagcéao

estéo previstas no mencionado art. 3%, §3°, CPC/15 e estes institutos possuem como
base os principios da independéncia, da imparcialidade, da autonomia da vontade,
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da confidencialidade, da oralidade, da informalidade e da decisdo informada,
conforme art. 166 do CPC/15.
Art. 166. A conciliagdo e a mediagdo sdo informadas pelos principios da

independéncia, da imparcialidade, da autonomia da vontade, da
confidencialidade, da oralidade, da informalidade e da decis&o informada.

Assim, verifica-se que a mediagdo e a conciliagdo sdo instrumentos de suma
importancia para a solugdo dos conflitos entre os individuos, assim como, sdo
regidas por uma série de principios elencados acima, tudo isso para que as partes

tentem, de comum acordo, resolver suas controvérsias.

3.2 AUDIENCIAS DE AUTOCOMPOSICAO REALIZADAS NA FASE
POSTULATORIA

O CPC/15 trouxe a possibilidade de realizagdo de uma audiéncia destinada a
autocomposicdo do conflito logo no .inicio do processo. A respeito dessas
audiéncias, Donizetti (2017, p.494) explica de modo mais detalhado em sua doutrina
que:

A audiéncia de conciliagdo no inicio do procedimento comum é uma das
grandes inovagdes do Cadigo. O seu efeito pratico reside na possibilidade
de composicao entre as partes sem a necessidade de prévia apresentacéo
de resposta pelo réu, o que, sem ddvida, incentiva o didlogo e aumenta as

chances de solugdo amigavel, porquanto na maioria das vezes a pega de
defesa apenas acirra os animos e instiga o prolongamento do litigio.

Desse modo, a fim de compreensao da presente matéria, ha necessidade de
dissecarmos o artigo 334 do CPC/15, tendo em vista que é nesta disposigado que se
consagram as audiéncias de conciliagdo e mediagao do processo de conhecimento
do procedimento comum.

Uma das principais mudangas advindas com o CPC/15 refere-se ao dever
legal que o magistrado possui de datar uma audiéncia de autocomposigao, seja de
conciliagdo ou mediagdo, assim que receber a pega exordial, conforme tipifica o
mencionado art. 334.

Art. 334. Se a petigdo inicial preencher os requisitos essenciais e ndo for o
caso de improcedéncia liminar do pedido, o juiz designara audiéncia de

conciliagdo ou de mediagcdo com antecedéncia minima de 30 (trinta) dias,
devendo ser citado o réu com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia.
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Na forma do §1° do art. 334, CPC/15, os profissionais responsaveis por
conduzirem as audiéncias autocomposicdo sdo os conciliadores e mediadores, que
deverao passar por curso de capacitagao e posteriormente deverao ser cadastrados
no CNJ:

§ 120 conciliador ou mediador, onde houver, atuara necessariamente na

audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo, observando o disposto neste
Cadigo, bem como as disposigdes da lei de organizagéo judiciaria.

Caso seja do interesse das partes conflitantes, a audiéncia em comento
podera ocorrer mais de uma vez, consoante dicgdo do § 2° do art.334, CPC/15.
Todavia, importa salientar que a sua celebracdo ndo podera ser superior a dois
meses da data de realiza¢@o da primeira audiéncia designada:

§ 2°Podera haver mais de uma sessdo destinada & conciliagéo e a

mediacdo, nao podendo exceder a 2 (dois) meses da data de realizagéo da
primeira sesséo, desde que necessarias a composi¢ao das partes.

O mencionado §2° é passivel de criticas pela doutrina processualista, que de
acordo com Fonseca (2015, p.60) entendeu que “Dificilmente havera mecanismos
concretos e objetivos que permitam.cumprir o desiderato no tempo fixado pela lei”,
apesar de reconhecer que o viés do legislador foi de conferir a solugdo consensual
do conflito pela conciliagdo ou mediagdo a qualquer momento do processo.

A audiéncia de autocomposicdo em comento podera nao ser realizada,
todavia, isto somente ocorrerd em duas hipoteses, se ambas as partes
manifestarem, expressamente, desinteresse na composicao consensual ou quando
nao se admitir a autocomposicao, segundo disposigao dos incisos | e Il do §4°, art.
334, CPC/15:

§ 4° A audiéncia nio sera realizada:
| - se ambas as partes manifestarem, expressamente, desinteresse na

composi¢ao consensual;
Il - quando n&o se admitir a autocomposigao.

Na forma do §5° do art. 334, CPC/15, incumbe ao réu indicar seu
desinteresse em participar da audiéncia de autocomposicdo designada pelo juizo
com até 10 (dez) dias de antecedéncia, contados da data da audiéncia, j&a ao autor,
o dever de indicar seu desinteresse devera vir expresso em sua peti¢cdo inicial,
conforme regula o retro mencionado paragrafo em conjunto com o inciso VIl do
art.319 do CPC/15:
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§ 5°0 autor deverd indicar, na petigdo inicial, seu desinteresse na
autocomposicao, e o réu devera fazé-lo, por peticdo, apresentada com 10
(dez) dias de antecedéncia, contados da data da audiéncia.

Art. 319. A peticdo inicial indicara:

VII - a opcéo do autor pela realizagcdo ou ndo de audiéncia de conciliagao
ou de mediagéo.

Caso a parte autora ndo manifeste seu interesse ou desinteresse quanto a
realizacdao da audiéncia de autocomposigao, o juiz podera determinar a emenda a
inicial, na forma do art. 321 do CPC/15 e, caso aquela parte ainda mantenha-se
inerte quanto a emenda, podera ter sua peca exordial indeferida e seu processo
extinto sem resolugdo do mérito, consoante inciso | do art.485 do Estatuto
Processual Civil Patrio.

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peticao inicial ndo preenche os requisitos
dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de
dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor, no prazo de 15
(quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que deve
ser corrigido ou completado.

Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando:
| - indeferir a peticdo inicial.

Entretanto, a extincdo do processo sem a resolugcao de seu mérito somente
pelo fato do autor ndo ter expressado seu interesse ou desinteresse em autocompor
nao € medida proporcional, tal ato feriria até mesmo o consagrado principio da
primazia do mérito, uma das bases do CPC/15. Sobre o tema Fonseca (2015, p.60)
afirma que:

N&o nos parece razoavel a extingdo prematura do processo por esta razao
de forma isolada. O siléncio ndo pode ensejar o indeferimento da peticao

inicial, pois o que estad em jogo é o bem juridico a ser tutelado e ndo mera
formalidade que podera ser alcangada posteriormente.

Em se tratando de litisconsorcio, o desinteresse na realizagdo da audiéncia
deve ser manifestado por todos os litisconsortes. Além disso, em virtude dos
avangos tecnologicos, ha possibilidade da audiéncia ser celebrada por meio
eletrénico, de acordo como o §6° e §7°, ambos do art. 334, CPC/15:

§ 6° Havendo litisconsércio, o desinteresse na realizagdo da audiéncia deve
ser manifestado por todos os litisconsortes.

§ 7° A audiéncia de conciliagdo ou de mediagéo pode realizar-se por meio
eletrénico, nos termos da lei.

E importante destacar que, caso ambas as partes ndo manifestem seus
interesses em autocompor, bem como, ndo comparegam a sessao designada sem
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qualquer justificativa, o juizo podera aplicar multa, tendo em vista que tal ato &
considerado como atentado a dignidade da justi¢ca, conforme impbe o §8° do art.
334, CPC/15:
§ 820 nao comparecimento injustificado do autor ou do réu & audiéncia de
conciliagdo é considerado ato atentatério a dignidade da justica e sera

sancionado com multa de até dois por cento da vantagem econdmica
pretendida ou do valor da causa, revertida em favor da Uni&o ou do Estado.

Tendo em vista a importancia da audiéncia de autocomposigao em comento,
0 §9° do art.334, CPC/15 tipifica que durante a realizagdo daquela “As partes devem
estar acompanhadas por seus advogados ou defensores publicos”. Contudo, o §10
do mencionado artigo permite que tanto autor e réu constituam representantes “Por
meio de procuragao especifica, com poderes para negociar e transigir’.

Caso a audiéncia de autocomposigéo reste frutifera, sera esta “Reduzida a
termo e homologada por sentenca”, na forma do §11 do art. 334, CPC/15,
constituindo-se, portanto, um titulo executivo judicial, como manda o inciso Il do art.
515, CPC/15:

Art. 515. Sao titulos ‘executivos judiciais, cujo cumprimento dar-se-4 de
acordo com os artigos previstos neste Titulo:
Il - a decisdo homologatdria de autocomposigao judicial;

O ultimo paragrafo do art. 334, o §12 impde que “A pauta das audiéncias de
conciliagédo ou de mediacao seré organizada de modo a respeitar o intervalo minimo
de 20 (vinte) minutos entre o inicio de uma e o inicio da seguinte”. Sabe-se que no
plano fatico, a depender do conflito a ser debatido entre as partes, o tempo de
realizacdo das audiéncias pode ser maior ou menor do que o indicado pelo CPC/15.

Machado (2018, p. 85) em seus recentes ensinamentos, expde que o objetivo
do ultimo paragrafo do art. 334 do CPC/15 é tanto de garantir um tempo minimo
para a realizagao da autocomposicao, quanto de organizagao interna do primeiro
grau de jurisdicao:

O objetivo da regra é, evidentemente, o de garantir um tempo minimo
razodvel para a atividade provocadora da autocomposi¢cdo em cada caso
concreto, de sorte a assegurar-lhe maior eficiéncia. Observe-se, por outro
lado, que a norma se dirige tanto ao organizador serventuario da Justica
(para as audiéncias realizaveis nos “centros judiciarios de solugdo
consensual de conflitos”) como ao organizador n&o serventuario que
cumpra tal papel nas “camaras privadas de conciliagdo e mediagdo”,

valendo também lembrar que o juiz pode e deve realizar o controle de
aplicabilidade dessa exigéncia em todos os casos.
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Pelo que se extrai da leitura do referido §12, o objeto precipuo do legislador
pode ser o de organizagao, tanto dos CEJUSCs, quanto das camaras privadas de
conciliagdo e mediacdo e dos juizos de 1° grau, todos esses locais em que as
sessOes de mediag¢do ou conciliagdo ocorrem.

3.2.1. Aimportancia e beneficios das audiéncias de autocomposicao

Muitos sdo os discursos sobre a importancia e os beneficios das audiéncias
de autocomposigdo dos conflitos, uns a respeito do desafogamento da maquina
judiciaria, baixo custo econémico as partes e celeridade processual, neste sentido,
tem-se a viséao de Dinamarco (2016, p.32), que aponta as vantagens dos
instrumentos de solugdo pacifica de controvérsias:

As vantagens dessas solugdes alternativas consistem principalmente em
evitar as dificuldades que empecem e dificultam a tutela jurisdicional, a
saber: a) o custo financeiro do processo (taxas judiciarias, honorarios de
advogados, pericias etc:),, que na conciliagio ou na mediacdo fixam
significativamente reduzidos; b) a excessiva duragdo dos tramites
processuais, que muitas vezes causa a diluicdo da utilidade do resultado
final; c) o necesséario.cumprimento das formas processuais, com a irracional
tendéncia de muitos a favorecer o formalismo.

Donizetti (2017, p.112).defende essa mesma linha ao lecionar a respeito dos
beneficios dos instrumentos em comento quanto a celeridade e baixo custo
financeiro para as partes conflitantes:

Os equivalentes jurisdicionais apresentam o beneficio da celeridade —
porquanto menos formalistas do que um processo comum — e do baixo
custo financeiro, que é elevado nos processos jurisdicionais (taxas
judiciarias, honorarios advocaticios, custas de pericia...) e que muitas vezes
sequer existem nos meios alternativos.

Por outro lado, defende-se que os beneficios das audiéncias de
autocomposicéo seria de conferir uma oportunidade as partes que integram uma
relacdo processual pragmatica a possibilidade de dialogarem e tentarem, em
conjunto e por intermédio de um auxiliar da justica capacitado, lapidarem seus
conflitos para se alcangar uma solugéo, é o que defende Nunes (2017) ao dissertar

sobre a importancia da audiéncia de mediagao:
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Facilmente podem ser elencados diversos atributos da mediagéo, tais como
a valorizagdo do didlogo, a garantia da equidade, a cooperagdo, o
favorecimento ao principio da autonomia de vontades, a viabilizagdo da
pacificagcdo social, a redugdo da intolerancia, entre diversos outros. Isso
tudo, com a finalidade de facilitar a comunicacéo entre os envolvidos, sem
que seja externado qualquer julgamento ou juizo de valor, fazendo-se valido
refletir, na sequéncia, a respeito da evolugdo histéria do uso da mediagdo
pelos povos.

Dessa forma, se a audiéncia de autocomposicao for devidamente tratada pelo
auxiliar de justica responsavel e realizada da forma adequada nos moldes da
legislacdo, podera ser uma via efetiva para a extingéo imediata do conflito entre as
partes e podera contribuir na redugéo do nimero de processos existentes no Poder
Judiciario brasileiro.

Todavia, algumas decisdes judiciais proferidas por magistrados do TJPA
criticam o arduo tempo que as partes e 0 juizo necessitam aguardar até a data de
realizacao da audiéncia de autocomposi¢éo. Para melhor ilustragéo, segue abaixo
trecho do despacho proferido pelo juiz da 82 Vara Civel de Belém/PA, em 06 de
marco de 2017 nesse sentido:

Observo que a pauta de audiéncias desta vara se encontra em processo de
ampla expansdo; ja chegando a 2018. Pode ser menos que absurdo,
entretanto, € mais, muito mais do que irrazoavel. Contribuem para isto a
falta de orgamento para designacdo de mais funciondrios e uma demanda
reprimida‘que somente se acentua com a exigéncia do cumprimento do
artigo 334 do CPC/2015. O modelo multiportas adotado pelo CPC/2015
conspira, nos casos vivenciados nesta vara, contra a primazia do mérito,
principio positivado, portanto, regra, exigido no préprio Cédigo em tela. Em
outras palavras, o modelo adotado sugere, repito, no caso concreto, a
ineficacia do alcance do mérito pelo tempo neutro do processo, ou seja, o
tempo em que fica nos escaninhos aguardando movimentagao, gerando

com isso a exting@o dos efeitos do direito material por simples auséncia de
exercicio do mesmo. E terrivel isto para as vidas das pessoas.

Assim, resta evidente que existem fatores que podem colaborar com o
detrimento da efetividade dos instrumentos de solugdo pacifica de controvérsias,
como a auséncia de infraestrutura fisica adequada e falta de mao de obra técnica
qualificada para a realizagcdo de audiéncias em comento, contudo, estas entraves
serdo mais bem ilustradas e explicadas no préximo capitulo.
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3.3. CONCILIADORES E MEDIADORES JUDICIAIS

Segundo Bueno (2018, p.214) os auxiliares da justica “Sdo os sujeitos que
atuam ao lado do magistrado (em todos os graus de jurisdicdo) desempenhando
fungbes-meio, viabilizadoras do exercicio da fungdo-fim do Poder Judiciario”, nesse
passo, CPC/15 no art. 149 disciplina sobre os auxiliares da justica, dentre eles o
mediador e o conciliador judicial.

Art. 149. Sao auxiliares da Justiga, além de outros cujas atribuicdes sejam
determinadas pelas normas de organizagdo judiciaria, o escrivdo, o chefe
de secretaria, o oficial de justica, o perito, o depositario, o0 administrador, o

intérprete, o tradutor, o mediador, o conciliador judicial, o partidor, o
distribuidor, o contabilista e o regulador de avarias.

Faz-se importante compreender a atuacdo daqueles auxiliares da justiga,
tendo em vista que os conciliadores e mediadores sdo os responsaveis legais por

conduzirem as audiéncias de autocomposigao realizadas judicialmente.

3.3.1. Conceitos

De acordo com o §2° do artigo 165, CPC/15, o Conciliador é o auxiliar da
justica que “Atuara preferencialmente nos casos em que ndo houver vinculo anterior
entre as partes” e “[...] Podera sugerir solugdes para o litigio, sendo vedada a
utilizacdo de qualquer tipo de constrangimento ou intimida¢cdo para que as partes
conciliem”.

A Lei 9.099/95, que dispde sobre os Juizados Especiais Civeis e Criminais, ja
previa sobre o Conciliador Judicial em seu art. 73, paragrafo Unico, devendo aquele
ser, preferentemente, bacharel em Direito, excluindo-se os que exer¢cam fung¢des na
administracdo da Justica Criminal:

Art. 73. A conciliagdo sera conduzida pelo Juiz ou por conciliador sob sua
orientagdo. Paragrafo Unico. Os conciliadores séo auxiliares da Justica,
recrutados, na forma da lei local, preferentemente entre bacharéis em
Direito, excluidos os que exergam fungdes na administracdo da Justica
Criminal.

No que se refere as audiéncias de autocomposicao judiciais, o conciliador

devera atuar naqueles processos em as partes nao possuam vinculo de foro intimo,
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como exemplo, em agdes de indenizacdo decorrentes de acidentes de transito, por
atraso de obra, agao de cobrancga, entre outras. Enquanto o Mediador, o § 32 do art.
165, CPC/15 determina como sendo aquele auxiliar da justiga que:

§3°...atuard preferencialmente nos casos em que houver vinculo anterior
entre as partes, auxiliara aos interessados a compreender as questoes e 0s
interesses em conflito, de modo que eles possam, pelo restabelecimento da
comunicagao, identificar, por si proprios, solugdes consensuais que gerem
beneficios mutuos.

Sendo assim, o mediador sera o auxiliar da justica que atuara em processos
em que as partes ja possuam um vinculo de foro intimo anterior, como em acéo de
alimentos, agéo de separagéo ou divorcio, agcdo de guarda e de regulamentagao de
visitas, dentre outras.

3.3.2. Requisitos para atuagao

A Resolugédo n® 125 do CNJ, de 29 de novembro de 2010, que dispde sobre a
Politica Judiciaria Nacional de tratamento adequado dos conflitos de interesses no
ambito do Poder Judiciario, ja. determinava que os mediadores e conciliadores
somente poderiam atuar nos' CEJUSCs ou em demais 6rgdos judiciarios com a
devida capacitacao, nos moldes do Anexo | daquela Resolugéo, conforme manda o
art. 12 e seus paragrafos:

Art. 12. Nos Centros, bem como todos os demais 6rgdos judiciarios nos
quais se realizem sessdes de conciliagdo e mediagdo, somente serdo
admitidos mediadores e conciliadores capacitados na forma deste ato
(Anexo 1), cabendo aos Tribunais, antes de sua instalagéo, realizar o curso
de capacitagdo, podendo fazé-lo por meio de parcerias. (Redagao dada pela
Emenda n® 1, de 31.01.13).

§ 12 Os tribunais que ja realizaram a capacitagdo referida no caput poderéo
dispensar os atuais mediadores e conciliadores da exigéncia do certificado
de conclusado do curso de capacitagao, mas deverao disponibilizar cursos
de treinamento e aperfeicoamento, na forma do Anexo I, como condi¢ao
prévia de atuagdo nos Centros. (Redagdo dada pela Emenda n® 2, de
08.03.16).

§ 2° Todos os conciliadores, mediadores e outros especialistas em métodos
consensuais de solugdo de conflitos deverdo submeter-se a
aperfeicoamento permanente e a avaliagdo do usuario. (Redacédo dada pela
Emenda n? 2, de 08.03.16).

§ 3° Os cursos de capacitagdo, treinamento e aperfeicoamento de
mediadores e

conciliadores deverao observar as diretrizes curriculares estabelecidas pelo
CNJ (Anexo 1) e deverdo ser compostos necessariamente de estagio
supervisionado. Somente deverdo ser certificados mediadores e
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conciliadores  que  tiverem  concluido o  respectivo  estagio
supervisionado. (Redagao dada pela Emenda n® 2, de 08.03.16)

§ 4° Os mediadores, conciliadores e demais facilitadores de dialogo entre as
partes ficardo sujeitos ao codigo de ética estabelecido nesta Resolugdo
(Anexo Ill). (Redacéo dada pela Emenda n° 2, de 08.03.16)

§ 5° Ressalvada a hipétese do art. 167, § 6°, do Novo Codigo de Processo
Civil, o conciliador e o mediador receberéo, pelo seu trabalho, remuneragao
prevista em tabela fixada pelo tribunal, conforme parametros estabelecidos
pela Comissdo Permanente de Acesso a Justica e Cidadania ad
referendum do plenario. (Incluido pela Emenda n® 2, de 08.03.16).

Com isso, para 0o bom andamento das sessdes de autocomposigdo, é
imperioso que os conciliadores e mediadores sejam capacitados, conforme
determina a Resolucdo 125/2010 em seu Anexo |. E importante ressaltar que, na
forma do artigo 7¢, V da mencionada Resolucéo, incumbe aos Nucleos Permanentes
de Métodos Consensuais de Solugdo de Conflitos (NUPEMECs), 6rgaos internos
dos Tribunais, a promogéo da capacitagao daqueles auxiliares da justica:

Art. 72 Os tribunais deverdo-criar, no prazo de 30 dias, Nucleos
Permanentes de Métodos Consensuais de Solugdo de Conflitos (Nucleos),
coordenados por magistrados e compostos por magistrados da ativa ou
aposentados e servidores; preferencialmente atuantes na area, com as
seguintes atribuicdes, entre outras: (Redagdo dada pela Emenda n° 2, de
08.03.16).

V - incentivar.'ou promover capacitagdo, treinamento e atualizagio
permanente de. magistrados, servidores, conciliadores e mediadores nos
métodos consensuais de solugao de conflitos.

Somente apds a capacitacdo minima necessaria que os conciliadores e
mediadores, de porte de seus respectivos certificados, poderdo solicitar suas
inscricdes no cadastro nacional do CNJ e nos cadastros dos tribunais de justica ou
regional federal que estéo lotados, € o que impde o §1° do art.167 do CPC/15:

Art. 167. Os conciliadores, os mediadores e as camaras privadas de
conciliagao e mediacdo serdo inscritos em cadastro nacional e em cadastro
de tribunal de justica ou de tribunal regional federal, que mantera registro de
profissionais habilitados, com indicagdo de sua area profissional.

§ 12 Preenchendo o requisito da capacitagdo minima, por meio de curso
realizado por entidade credenciada, conforme parametro curricular definido
pelo Conselho Nacional de Justica em conjunto com o Ministério da Justica,
o conciliador ou o mediador, com o respectivo certificado, podera requerer
sua inscrigdo no cadastro nacional e no cadastro de tribunal de justica ou de
tribunal regional federal.

Apds estarem devidamente registrados nos cadastros indicados alhures,
serdo fixados pelos Tribunais, 1° “O local onde os mediadores e conciliadores irdo

atuar”; 2° “O numero de processos que irdo participar, 0 sucesso ou insucesso das
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audiéncias, a matéria sobre a qual versou a controvérsia, bem como outros dados
que o ftribunal julgar relevantes”, conforme preconiza o §2° e §3° do art. 167 do
CPC/15:

2° Efetivado o registro, que podera ser precedido de concurso publico, o
tribunal remeter4d ao diretor do foro da comarca, se¢do ou subsecédo
judiciaria onde atuara o conciliador ou o mediador os dados necessarios
para que seu nome passe a constar da respectiva lista, a ser observada na
distribuicao alternada e aleatoéria, respeitado o principio da igualdade dentro
da mesma area de atuagao profissional.

§ 3%°Do credenciamento das camaras e do cadastro de conciliadores e
mediadores constardo todos os dados relevantes para a sua atuagao, tais
como o nimero de processos de que participou, 0 sucesso ou insucesso da
atividade, a matéria sobre a qual versou a controvérsia, bem como outros
dados que o tribunal julgar relevantes.

Assim, verifica-se que incumbe ao Tribunal remeter uma lista com dados dos

Conciliadores e Mediadores ao juizo competente, para que aqueles devidamente
atuem nos processos que lhes serao distribuidos.

3.4. LOCAIS PARA A REALIZAGAO DAS AUDIENCIAS DE AUTOCOMPOSICAO
JUDICIAIS

3.4.1. CEJUSCs

O art. 166 do CPC/15 determina que os CEJUSCs deverao ser criados pelos
Tribunais e serdo os 6rgdos responsaveis pela realizagdo das audiéncias de
autocomposicdo e pelo desenvolvimento de programas destinados a auxiliar,
orientar e estimular tal pratica, ademais, tais Centros deverédo ser instalados pelo
NUPEMEC, consoante art. 7°, IV da Resolugao 125/2010:

Art. 7° Os tribunais deverdo criar, no prazo de 30 dias, Nucleos
Permanentes de Métodos Consensuais de Solugdo de Conflitos (Nucleos),
coordenados por magistrados e compostos por magistrados da ativa ou
aposentados e servidores, preferencialmente atuantes na &rea, com as
seguintes atribui¢des, entre outras: (Redacdo dada pela Emenda n® 2, de
08.03.16).

IV - instalar Centros Judiciarios de Solucdo de Conflitos e Cidadania que
concentrardo a realizagdo das sessdes de conciliagdo e mediagdo que
estejam a cargo de conciliadores e mediadores, dos 6rgdos por eles
abrangidos;

Dessa forma, compreende-se que cada Tribunal devera instalar um nucleo
interno, ora o NUPEMEC, que, dentre suas diversas atribuigdes, possui o dever de
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instalar os CEJUSCs no ambito territorial em que a Corte exerce sua jurisdigao, de
outro lado, compete aos CEJUSCs a realizagdo das audiéncias de autocomposicao,
que poderdo ser pré-processuais ou judiciais, na forma do §1° do artigo 8° da
Resolucédo n? 125/2010:

Art. 8% Os tribunais deverdo criar os Centros Judiciarios de Solugdo de
Conflitos e Cidadania (Centros ou Cejuscs), unidades do Poder Judiciario,
preferencialmente, responsaveis pela realizacdo ou gestdo das sessdes e
audiéncias de conciliagdo e mediagdo que estejam a cargo de conciliadores
e mediadores, bem como pelo atendimento e orientagdo ao cidadao.
(Redacéo dada pela Emenda n° 2, de 08.03.16)

§ 12 As sessdes de conciliagdo e mediagao pré-processuais deverdo ser
realizadas nos Centros, podendo, as sessdes de conciliagdo e mediagdo
judiciais, excepcionalmente, serem realizadas nos proéprios Juizos, Juizados
ou Varas designadas, desde que o sejam por conciliadores e mediadores
cadastrados pelo tribunal (inciso VII do art. 7%) e supervisionados pelo Juiz
Coordenador do Centro (art. 9°). (Redagdo dada pela Emenda n°® 2, de
08.03.16).

Nos termos do §2° do art. 82 da Resolugdo.125/2010, havera necessidade de
implantacdo dos CEJUSCs em locais que existam 02 (dois) Juizos, Juizados ou
Varas com competéncia para realizar as audiéncias de autocomposicao:

§ 2° Nos tribunais.de Justiga, os Centros deverdo ser instalados nos locais
onde existam 2.(dois) Juizos, Juizados ou Varas com competéncia para

realizar audiéncia, nos termos do art. 334 do Novo Cédigo de Processo
Civil. (Redacéao dada pela Emenda n® 2, de 08.03.16).

Contudo, ciente da escassez de implantagcdo dos CEJUSCs pelos Tribunais, o

§3° do art. 8° da Resolugao n® 125/2010, possibilita que aqueles utilizem o chamado

“Procedimento de autocomposigéo itinerante”, desde que estejam os Conciliadores e
Mediadores cadastrados no CNJ:

§ 3° Os tribunais poderdo, enquanto nao instalados os Centros nas

Comarcas, Regides, Subsegdes Judiciarias e nos Juizos do interior dos

estados, implantar o procedimento de Conciliagdo e Mediagéo itinerante,

utilizando-se de Conciliadores e Mediadores cadastrados. (Redagdo dada
pela Emenda n® 2, de 08.03.16).

Todavia, hodiernamente, a atividade precipua dos CEJUSCs é de realizar as
audiéncias de auto composicdo pré-processuais, apenas atuando em processos
judiciais quando distribuidos de oficio pelo juizo que assim determinar, desse modo,
a realizacédo das audiéncias de autocomposigao judiciais é de atribuicdo das préprias

Varas Civeis, que deverdo possuir uma estrutura fisica e mao de obra necessarias
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para suportarem o nimero de audiéncias de conciliagdo e mediagao designadas e
realizadas diariamente.

3.4.2. Foruns Civeis

Verifica-se que os Centros, a priori, responsaveis pela realizagdo das
audiéncias de autocomposicdo ndo se encontram instalados de modo proporcional
em todos os Estados, tendo em vista, conforme Brasil (2016, p.46) “Grande parte
dos tribunais ainda n&o absorveu a necessidade de priorizar a politica da conciliagéo
e nao criaram os CEJUSC’s em quantidade suficiente para atender essa demanda
que a nova codificagao impos”.

Ante a auséncia de CEJUSC instalado em todos os Estados e Comarcas para
a realizagdo das audiéncias em comento, questiona-se: qual seria a estrutura
adequada e necessaria que os foruns civeis deverdo possuir para a realizagéo das
audiéncias de conciliagdo e mediagao do art.334 do CPC/15.

O Guia de Conciliagdo e Mediagao desenvolvido pelo CNJ objetiva de acordo
com Brasil (2016, p.46) “Orientar os' tribunais a priorizarem politicas publicas
tendentes a dar continuidade ao-Movimento Permanente pela Conciliagdo” e néo
necessariamente indica a estrutura fisica que os Féruns e suas Varas deverdo
possuir para o acontecimento das sessdes. Todavia, até a presente data inexiste
qualquer determinagdo legal que regulamente sobre a estrutura fisica necessaria
para a realizagao das sessdes de autocomposicdo nas Varas Civeis.

Entende-se que os Tribunais, enquanto néo instalados os CEJUSCs, poderao
instituir os Setores de Conciliagdo ou de Mediagado nos préprios féruns, que nem o
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em seu Provimento n® 953/2005, onde
disciplinou a criagao, instalagdo e funcionamento do “Setor de Conciliagdo ou de
Mediacédo” nas Comarcas e Foros daquele Estado.

Assim, imperioso se faz que as Cortes de cada Estado, enquanto néo houver
a instalacdo dos CEJUSCs, proceda a implantacdo em cada Férum de uma sala
com mesas redondas, cadeiras, computadores, para que os conciliadores e
mediadores judiciais realizarem as audiéncias de autocomposicao no fito se obter
um razoavel desafogamento judicial e bom desempenho das audiéncias em

comento.
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4. ESTUDO DE CASO: ANALISE PROCESSUAL DA 12 VARA CIVEL DE
MARITUBA/PARA

4.1. DO LOCAL DE ABORDAGEM

Antes de adentrar ao cerne desta pesquisa, relevante se faz indicar
informacgdes ao leitor a respeito do local desta abordagem para melhor concretude
das informacdes que a seguir serdo indicadas.

O municipio de Marituba, escolhido para a pesquisa processual, foi criado
pela Lei Estadual n® 5.857, de 22 de Setembro de 1994 (PARA, 1994), que em seu
art. 1° indica que aquele foi desmembrado do municipio de Benevides. Além disso,
consoante dados apresentados pelo 12 Anudrio Estatistico do TJPA (PARA, 2018),
no ano de 2017 Marituba possuia uma populagao média de 127.858 mil habitantes.

Foi com a Lei Estadual n® 7.195, de (18 de agosto de 2008, que também
dispde sobre a criacao de cargos de Juiz de Direito de diversas Varas do Estado do
Para, que elevou a Comarca de Marituba para a 22 entrancia.

Nessa mesma legislagdo, criou-se 02 Varas no municipio em comento,
consoante art. 2°, inciso VI, devendo cada Vara comportar um Juiz, um assessor,
trés analistas judiciarios, ‘dois Oficiais de Justica Avaliador e um Atendente
Judiciario, conforme determina o rol do art.3° (PARA, 2008):

Art. 2° Ficam criadas na estrutura organo-funcional do Poder Judiciario trinta
e trés varas, assim distribuidas:

VI - duas Varas na Comarca de Marituba;

Art. 32 Cada Vara terd a seguinte organizacéo:

a) um cargo de Juiz de Direito;

b) um cargo de Assessor de Juiz de Direito (Comarca da Capital);

c) trés cargos de Analista Judiciario (carreira técnica, atividade finalistica) -
COD. PCCR-PJ-CT-01; |

d) dois cargos de Oficial de Justica Avaliador- COD. PCCR-PJCT-01;

e) dois cargos de Auxiliar Judiciario - COD. PCCR-PJ-CA-02;

f) um cargo de Atendente Judiciario - COD. PCCR-PJ-CO-03

Hodiernamente, Marituba possui duas Varas Civeis, sendo a 12 Vara
competente para processar e julgar matérias de execucéao fiscal, civel e comércio e
familia, privativa da infancia e da juventude, privativa da fazenda publica, érfaos e
ausentes e interditos, enquanto a 2? Vara é também competente nos feitos de
distribuicéo civel e comércio e familia, privativa de Registros Publicos, Casamentos,
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Provedoria, Residuos e Fundagbes, acidente de trabalho, faléncia e recuperagéo
judicial.

Além disso, a Comarca de Marituba também possui uma Vara criminal e um
Juizado Especial Civel e Penal. Cumpre apontar que, todas as Varas e o Juizado
mencionados situam-se no mesmo Férum.

Destarte, segundo os dados do mencionado 12 Anuério Estatistico do TJPA,
(PARA, 2018) somente na 12 Vara Civel de Marituba/PA, local de abordagem
processual e estrutural desta monografia, no ano de 2016 seu acervo acarretava
4.875 mil processos em andamento, sendo 1.048 mil distribuidos somente naquele
ano, enquanto em 2017 seu acervo comportava 5.246 mil processos, sendo 828
feitos sido distribuidos somente nesse ano.

4.2. METODOLOGIA DO ESTUDO DE CASO

Esta pesquisa utilizou do método. descritivo para demonstrar os dados das
amostras de processos que tramitam a partir dos anos de 2016 e 2017 na 12 Vara
Civel de Marituba/PA, bem como aguele método foi utilizado para ilustrar o nimero
de Conciliadores e Mediadores cadastrados no CNJ, lotados no TJPA e que podem
atuar na Comarca de Marituba.

Utilizou-se de levantamentos documentais obtidos no sitio eletrénico do
TJPA, no sitio eletronico do CNJ e do Sistema de Gestdo do Processo Judicial
LIBRA do referido TJPA.

No Sistema de Gestdo do Processo Judicial LIBRA, pesquisou-se o0s
processos por periodo. Para os processos distribuidos em 2016 a partir da vigéncia
do CPC/15, pesquisou-se pelo periodo de 18/03/2016 a 31/12/2016 e para a
pesquisa de processos distribuidos em 2017, informou-se o periodo de 01/01/2017 a
31/12/2017.

Por ultimo, fez-se a abordagem quantitativa dos dados de processos de
conhecimento do procedimento comum, onde a audiéncia de autocomposi¢ao
preliminar ja tinha sido designada e realizada, mas que ainda ndo haviam sido
sentenciados, cuja distribuicdo a 12 Vara Civel de Marituba/PA deu-se nos anos de
2016 e 2017.
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4.3 DADOS ANALISADOS

4.3.1 Processos

Como dito ao longo deste trabalho, procurou-se trabalhar com processos de
conhecimento do procedimento comum, que de acordo com o art. 318 do CPC/15 é
o procedimento aplicavel em todas as causas, salvo disposi¢cdo contraria da lei,
assim como, é aplicado subsidiariamente aos demais procedimentos especiais € ao
processo de execugao.

Analisou-se o total de oito processos que foram ajuizados nos anos de 2016
e 2017, sabe-se que o numero analisado é pequeno comparado ao numero de
acoes que tramitam perante a Vara objeto deste estudo, todavia, apesar da
quantidade de amostras ser pequena, 0 que se pretende € mostrar ao leitor a
tangibilidade desta pesquisa.

Grande parte das agdes verificadas tratavam-se de pedido indenizagéo por
danos morais e/ou materiais oriundos de relacdo contratual de compra e venda de
imoveis, bem como de cobranga’ de seguro DPVAT e também de rescisdo
contratual.

Grafico 01 - Objeto das Acdes.

13%

12% B Acdes de Indenizagio por

danos morais e/ou materais

« Acoes de Cobranga de Seguro
DPVAT

T Acoes de Rescisdo Contratual

Fonte: Grafico elaborado pela autora, com base nos dados colhidos na pesquisa (2018).

Posteriormente, quanto aos processos 2016, distribuidos a partir de 18 de

marco do mencionado ano, observou-se o tempo em meses desde a data de
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autuacdo da peticdo inicial até a data de realizacdo da audiéncia de
autocomposicao.

No quadro abaixo, vislumbra-se o nimero do processo verificado, a data de
autuacdo da petigdo inicial, o dia em que a audiéncia de autocomposicdo foi
realizada e o tempo decorrido em meses que foi necessario para que as partes

aguardassem a realizagao desse ato processual:

Quadro 01 — Tempo de espera em meses desde a autuacdo da exordial até a realizacdo da
audiéncia de autocomposi¢do em processos de conhecimento do procedimento comum distribuidos
em 2016 na 12 Vara Civel de Marituba/PA.

0236.039-78.2016. 13/05/2016 06/07/2016 Aproximadamente 02
8.14.0133 meses.
0212.032- 20/04/2016 19/10/2016 Aproximadamente 06

22.2016.8.14.0133 meses.
0265032- 17/05/2016 15/02/2017 Aproximadamente 09

34.2016.814.0133 meses

Fonte: Quadro elaborado pela autora, com base nos dados colhidos na pesquisa (2018).

No mesmo sentido, procedeu-se a andlise dos processos de 2017, onde
novamente observou-se o tempo _despendido em meses desde a data de autuacao
da petigao inicial até a data de realizagao da audiéncia de autocomposigao.

Quadro 02 — Tempo de espera em meses desde a autuacdo da exordial até a realizagcao da
audiéncia de autocomposi¢do em processos de conhecimento do procedimento comum distribuidos
em 2017 na 12 Vara Civel de Marituba/PA.

0 do ) d ao 2 - L empo d O ao

PDIro O Q D O o o o 30

0001162- 01/02/2017 21/11/2017 Aproximadamente 09
62.2017.8.14.0133 meses

0001801- 13/02/2017 21/11/2017 Aproximadamente 09
80.2017.8.14.0133 meses

0001061- 30/01/2017 06/11/2017 Aproximadamente 10
25.2017.8.14.0133 meses

0000364- 20/01/2017 13/05/2018 Aproximadamente 16
04.2017.8.14.0133 meses

0000862- 27/01/2017 13/11/2018 Aproximadamente 22
03.2017.8.14.0133 meses

Fonte: Quadro elaborado pela autora, com base nos dados colhidos na pesquisa (2018).
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Apds verificar o objeto das agdes e o tempo despendido desde a data de
autuacdo da peca exordial até o momento de realizacdo da audiéncia de
autocomposicao designada pelo juizo, nos moldes do art. 334 do CPC/15, analisou-
se seus respectivos resultados:

Grafico 02 - Resultado das Audiéncias de Autocomposicdo Realizadas na 12 Vara Civel de
Marituba/PA em 2016 e 2017.

0%

m Infrutiferas " Frutiferas

100%

Fonte: Gréfico elaborado pela autora, com base nos dados colhidos na pesquisa (2018).

Em todas as audiéncias de autocomposicéo designadas e realizadas na 12
Vara Civel de Marituba/PA o resultado foi unanime: todas restaram infrutiferas, logo,
as partes que néo entraram em acordo quanto aos termos do processo.

Da leitura dos termos das audiéncias, anexos ao final deste trabalho,
vislumbrou-se o seguinte: na maioria dos processos a parte autora era pessoa fisica,
enquanto que a parte ré, também em maioria, era pessoa juridica; nenhuma das
partes manifestou desinteresse quanto a realizagdo da audiéncia de
autocomposicao, motivo pelo qual o juizo devidamente designou tal sessao, todavia,
em virtude da falta de acordo entre as partes, ndo foi necessario designar mais de
uma audiéncia em nenhum processo.

Por Gltimo, também verificou que em todos os processos alguma das partes
estavam acompanhadas com seus advogados e, por Ultimo, nenhuma das
audiéncias foram presididas por Conciliador ou Mediador, e sim pelo Juiz da Vara ou
por Analista Judiciario que atua no gabinete.
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4.3.2. Conciliadores e mediadores cadastrados no CNJ e lotados no TJPA

Ao acessar o Cadastro Nacional de Mediadores e Conciliadores Judiciais do
CNJ, disponivel em consulta publica no sitio eletronico daquele Conselho, verificou-
se que até Novembro de 2018 haviam lotados no TJPA o seguinte nimero de
Conciliadores e Mediadores Judiciais:

Quadro 03 - Numero de Conciliadores de
Mediadores Cadastrados no CNJ.

Numero de Numero de
Conciliadores Mediadores

Cadastrados no CNJ | Cadastrados no CNJ
e lotados no TJPA e lotados no TJPA

Fonte: Quadro elaborado pela autora, com base
nos dados colhidos na pesquisa (2018).

Na Consulta Publica realizada ~foi possivel verificar o nome dos
Conciliadores e Mediadores Judiciais lotados no TJPA, todavia, a fim de preservar a
identidade daqueles, preferiu-se indicar meramente o nimero de auxiliares da justica
cadastrados até entéo.

Impende apontar-que, quanto aos Mediadores cadastrados, € possivel
consultar a cidade em que aqueles estdo ligados. Dos lotados no TJPA, grande
parte daqueles sdo dos municipios de Belém, Santarém, Parauapebas,
Paragominas, Ananindeua e Redencédo. Marituba até o fim da andlise ndo possuia
nenhum Mediador cadastrado no CNJ.

4.3.3. CEJUSCs instalados no Estado do Para

Como ja explicado neste trabalho, o CEJUSC ¢é instalado pelo NUPEMEC.
Via de regra, seria o local adequado para a realizagdo das audiéncias de
autocomposicao pré-processuais ou processuais.

No ambito do TJPA, ja foram instalados 10 CEJUSCs no Estado do Para.
Até o final deste trabalho, ndo havia sido instalado nenhum Centro na cidade de
Marituba/PA.
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Com base nos dados obtidos eletronicamente no site do TJPA, pdde-se
construir 0 quadro abaixo indicando os CEJUSCs instalados no Para e os
respectivos municipios onde se encontram:

Quadro 04 — Numero de CEJUSCs instalados no

Estado do Para até novembro de 2018.

CEJUSC - Vara de Belém/PA
Familia
CEJUSC - Casa de Belém/PA
Justica e Cidadania
CEJUSC — FAMAZ Belém/PA
CEJUSC — PROCON Belém/PA
CEJUSC — FABEL Belém/PA
CEJUSC/CAD Belém/PA
CEJUSC — ESMAC Ananindeua/PA
CEJUSC - Paraupebas/PA
Paraupebas
CEJUSC — Santarém Santarém/PA
CEJUSC - Paragominas/PA
Paragominas

Fonte: Quadro elaborado pela autora, com base
nas informagdes do sitio eletrénico do TJPA (2018).

Desse modo, os 11 Conciliadores e 59 Mediadores que se encontram
cadastrados no CNJ e lotados no TJPA, podem exercer suas atribuicbes em cada
CEJUSC indicado acima, seja no local que esteja lotado ou de forma itinerante, a
depender de ordem da autoridade competente, consoante art.82, §3° da Resolucéo
125/2010 do CNJ.

4.4. RESULTADOS E CONCLUSOES DA PESQUISA

Dos trés processos pesquisados no ano de 2016, pode-se obter os
seguintes resultados e conclusdes: o tempo minimo da data da autuagao da peticao
inicial até a realizagdo da audiéncia de autocomposigao foi de dois meses, o médio
foi de seis meses e o0 maximo foi nove meses; todas as audiéncias foram realizadas
na 12 Vara de Marituba/PA e restaram infrutiferas, ou seja, as partes ndo entraram
em acordo; nenhuma audiéncia foi redesignada, assim como nenhuma das
audiéncias foram presididas por Conciliador ou Mediador, e sim por Juiz ou por
Analista Judiciario que atua no gabinete.
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Quanto aos cinco processos distribuidos em 2017, o tempo minimo da data
da autuacao da peticao inicial até a realizagdo da audiéncia de autocomposicao foi
de nove meses, o0 tempo médio foi de 10 e 16 meses e 0 maximo foi de 22 meses;
todas as audiéncias realizadas no juizo da 12 Vara de Marituba/PA restaram
infrutiferas; nenhuma audiéncia foi redesignada, assim como nenhuma das
audiéncias foram realizadas por Conciliador ou Mediador, novamente foram
presididas ou por Juiz ou por Analista Judiciario que atua em gabinete.

Por meio dos dados obtidos, também foi possivel verificar que até Novembro
de 2018 havia 11 Conciliadores e 59 Mediadores Judiciais inscritos no Cadastro
Nacional do CNJ e lotados no TJPA. Nenhum destes era do municipio de Marituba.

Por ultimo, verificou-se que existem 10 CEJUSCs instalados no Estado do
Para, mais precisamente nas cidades de Belém, Ananindeua, Santarém,
Paragominas e Parauapebas. Dessa forma, até o fim da pesquisa nenhum CEJUSC
havia sido instalado em Marituba.

Cumpre salientar que, a pesquisa dos processos aqui apontada foi realizada
por meio do Sistema Libra do TJPA. Sabe-se que nos anos de 2016 e 2017, a 12
Vara Civel de Marituba/PA teve, respectivamente, 1.048 mil e 828 processos
distribuidos naqueles anos. Todavia, como ja explicado, aquela Vara é privativa de
outros feitos e inUmeros outros processos ndo versavam apenas sobre processo de
conhecimento do procedimento comum.

Destarte, como ja narrado, a presente pesquisa serve como uma verdadeira
ilustragdo de uma situacdo que existe em inUmeras outras Comarcas ao longo deste
pais.
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5. CONCLUSAO

Ante o exposto, restou claro que a falta de local préprio e auséncia de
conciliadores e mediadores judiciais para a realizagdo das audiéncias de
autocomposicdo do art. 334, CPC/15 sdo, de fato, fatores contundentes que
contribuem diretamente no resultado negativo daquelas sessdées e na demora da
fase postulatéria dos processos que tramitam perante a 12 Vara Civel de
Marituba/PA distribuidos nos anos de 2016 e 2017.

Verifica-se que o principio da razoavel duragdo do processo, previsto no
inciso LXXVIIl do artigo 5° da CF/88, é um direito fundamental do individuo que
necessita ser observado por todos os sujeitos que integram uma relagéo processual
judicial ou administrativa, a fim de que a tutela almejada pelas partes seja concedida
de modo adequado aquele que se socorre ao Estado para obter uma protecéo a
lesdo ou ameaca a lesao de seu direito.

Quanto aos processos judiciais, imperioso se faz que o principio da razoavel
duracao seja observado em todas as fases de qualquer procedimento, seja comum
ou especial. Quanto aos processos.de conhecimento do procedimento comum, a
observancia do principio em comento é fundamental, pois logo em sua primeira fase,
conhecida como fase postulatdria, uma audiéncia de autocomposi¢do preliminar
deve ser realizada, casoa exordial preencha seus devidos requisitos, nenhuma
parte manifeste ébice ou o pedido da causa ndo seja liminarmente improcedente,
consoante dicgao do ja estudado art. 334, CPC/15.

Assim, caso as audiéncias de autocomposigao restem frutiferas, ou seja, caso
as partes celebrem acordos em juizo, com a devida lapidacéo de seus conflitos com
auxilio de profissional capacitado, os beneficios abrangeriam a todos os sujeitos
processuais: as partes, que solucionariam seu conflito logo no inicio do processo, e
ao juizo, que posteriormente homologaria o acordo e arquivaria o feito, reduzindo
seu acervo processual.

Impende salientar que, para o devido acontecimento das audiéncias de
autocomposicao ha necessidade de um local, que o CPC/15 indica ser o CEJUSCs,
conforme art. 165, bem como, ha necessidade de profissionais capacitados e
qualificados em métodos consensuais de solugdo dos conflitos, os conhecidos
Conciliadores e Mediadores cadastrados no CNJ, nos moldes do art. 167, também
do CPC/15.
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Todavia, a realidade forense diferencia-se da realidade prevista pelo
ordenamento juridico. Vislumbra-se que, em algumas Comarcas do Estado do Par3,
a exemplo de Marituba/PA, foi possivel pesar alguns fatores que podem contribuir
com a morosidade processual e sdo capazes de afetar o resultado positivo das
audiéncias de autocomposi¢ao designadas pelo juizo, como por exemplo: 1°
auséncia de infraestrutura fisica adequada e 2° a falta de mao de obra técnica
qualificada para a realizacdo de audiéncias de autocomposicao.

Em regra, conforme art. 165 do CPC/15, o CEJUSC seria o local adequado
para a realizagdo das audiéncias de autocomposigdo pré-processuais ou
processuais No ambito do TJPA, ja foram instalados 10 CEJUSCs no Estado do
Para nos municipios de Belém, Ananindeua, Parauapebas, Santarém e
Paragominas. Contudo, até o final deste trabalho, ndo havia sido instalado nenhum
CEJUSC em Marituba/PA.

Portanto, todas as audiéncias de autocomposicdo do art. 334 do CPC/15,
precisariam ser realizadas no préprio juizo em que os processos haviam sido
distribuidos, o que pode contribuir para a demora em sua realizagdo, tendo em vista
que sé havia um Unico espago para sua ocorréncia, ora a propria sala de audiéncias
da 12 Vara Civel de Marituba/PA.

Além disso, as audiéncias de autocomposigdo precisam ser presididas por
Conciliador ou Mediador- Judicial. Contudo, atualmente existem somente 11
Conciliadores e 59 Mediadores cadastrados no CNJ e lotados no TJPA que podem
exercer suas atribuigdes nos 10 CEJUSCs instalados no Para ou de forma itinerante,
a depender de ordem da autoridade competente, consoante art.82, §3° da Resolugao
125/2010 do CNJ. Urge apontar que, nenhum daqueles auxiliares da justica é de
Marituba/PA.

Ap6s a breve pesquisa realizada em processos de conhecimento do
procedimento comum distribuidos em 2016 a 12 Vara Civel de Marituba/PA, pdde-se
verificar que o tempo minimo necessario da autuacdo da petigao inicial até a
realizacao da audiéncia de autocomposigao foi de dois meses, 0 médio foi de seis
meses e 0 maximo foi nove meses.

Ja em processos de conhecimento do procedimento comum do ano de 2017,
houve certa variag@o, pois o tempo minimo da data da autuagao da peticédo inicial
até a realizagao da audiéncia de autocomposicao foi de nove meses, o tempo médio
foi de 10 e 16 meses e 0 maximo foi de 22 meses.



51

Assim, entende-se que as partes litigantes precisaram aguardar todos esses
meses até a realizagdo da primeira audiéncia de autocomposi¢ao, pois 0 processo
somente poderia prosseguir com a realizagdo da audiéncia ou se ambas as partes
manifestarem expresso desinteresse, 0 que nao parece razoavel, a depender do
conflito a ser trabalhado.

Nao obstante, todas as audiéncias de autocomposicdo dos processos de
2016 e 2017 que foram realizadas em juizo restaram infrutiferas, ou seja, as partes
nao entraram em acordo e nenhuma das sessdes foi presidida por Conciliador ou
Mediador, e sim por Juiz ou por Analista Judiciario que atua no gabinete da 12 Vara
Civel de Marituba/PA.

Entende-se que, de forma imediata, seria interessante e mais efetivo que,
caso a parte autora ndo manifeste em sua exordial interesse em autocompor, o juizo
procedesse a intimagao das partes em prazo de mais ou menos 05(cinco) dias, para
que aquelas manifestem seu interesse em participarem de uma mediagdo ou
conciliagao, informando naquele ato sobre os-beneficios da autocomposi¢éo para
ambas as partes.

Somente se o autor e réu, mesmo depois de intimados e devidamente
informados sobre a importancia-da autocomposigdo, ndo quiserem participar da
audiéncia, o processo prosseguiria. Todavia, imperioso se faz que aqueles tenham
conhecimento que podem;.em conjunto, solucionarem seus conflitos.

Tal hipotese poderia trazer fortes vantagens para todos os sujeitos
processuais e para 0 processo em si, pois caso ambas as partes possuam interesse
em conciliar, haveria mais chances da audiéncia de autocomposigdo do art. 334,
CPC/15 restar frutifera. Caso contrario, o processo retornaria ao seu curso normal,
seguindo-se para a apresentagdo da defesa pela parte ré e posteriormente para as
outras fases devidas, encurtando-se o caminho para a decisao judicial almejada.

A demora exaustiva para a realizacdo da audiéncia de autocomposicdo pode
ocorrer tendo em vista a necessidade do juizo diariamente designar audiéncias
daquela natureza em todos os processos de conhecimento do procedimento comum
que recebe, desde que a exordial preencha os requisitos necessarios ou as partes
manifestem interesse em autocompor, o que constantemente acontece.

Tal situagdo faz com que a pauta de audiéncia do juizo seja bastante extensa,
fazendo com que uma acéo recebida em 27/01/2017 tenha sua audiéncia realizada
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somente em 13/11/2018, restando ainda infrutifera, como no caso do processo n®
0000862-03.2017.8.14.0133.

Pelo visto, ao lado da previsdo do art. 334 do CPC/15, que impde ao
magistrado a necessidade de designar uma audiéncia de autocomposigdo,
caminham as necessidades de instalagio de mais CEJUSCs e de mais
Conciliadores e Mediadores cadastrados no CNJ e lotados no TJPA. Todavia, tais
previsdes ainda necessitam ser implementadas, o que sabe-se que ocorrerd de
modo paulatino, tendo em vista as questdes orgamentérias.

Como ja narrado neste trabalho, as audiéncias de autocomposicéo
processuais possuem diversos beneficios, dentre estes o desafogamento da
maquina judiciaria, baixo custo econdmico as partes e celeridade processual.
Entretanto, para colheita desses frutos, € de suma importancia que aquele ato
processual seja tratado de forma devida por todos os sujeitos que integram uma
relacdo processual, caso contrario, o processo. pode ter sua razoavel duragédo
maculada, o que atrasa a prestagao jurisdicional e a satisfagao das partes.

O individuo necessita entender que ele préprio pode solucionar seus conflitos
por meio do didlogo. A audiéncia de autocomposicdo realizada judicialmente
necessita ser vislumbrada pelo juizo e pelas partes como um meio valido e eficaz
para a solugéo do litigio, caso.contrario aquela somente contribuira para o atraso na
prestacéao jurisdicional.

Impende ressaltar que, as faculdades de direito possuem papel relevante na
formacao de seus operadores. O estudo dos métodos de solugdo consensual de
conflitos precisa ser repassado desde a academia para, assim, poder obter
resultados positivos no plano fatico.

Ademais, enquanto nao houver CEJUSCs e auxiliares da justica em nimeros
proporcionais para a devida execugao das audiéncias de autocomposigao judiciais,
imperioso se faz que o Poder Judiciario do Estado do Para, bem como de outros
Estados, fomente uma Cultura de Conciliagdo efetiva por meio de mutirdes em
parcerias com universidades ou por meio da Semana Estadual de Conciliacéo, a fim
de que a sociedade seja informada sobre a importancia e os beneficios da mediagao
e conciliagao.

Repita-se que, o tempo que as partes aguardam desde o ajuizamento da
peticao inicial até a realizagdo da primeira audiéncia de mediagdo ou conciliagao
necessita ser proporcional e adequado. Nao deve ser um tempo exaustivo para nao
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violar o principio da razoavel duracédo do processo e a eficacia do sistema
multiportas trazidos com o CPC/15.
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